
Виходячи із вищенаведеного нами були проведені дослідження із вивчення мі- 
кробіоценозу кишківника молодняка свиней за впливу пробіотичної функціональної 
добавки БК-П.

Матеріали та методи досліджень. Функціональна добавка БК-П це пробіотик 
сухий бактеріальний концентрат, в 1 г якого міститься (2,3-6,5)1010 життєздатних клі­
тин біфідобактерій (ББ) та (6,3-8,5)1010 -  молочнокислих бактерій(МКБ).

Пробіотик задавали поросятам по групах:
1. 1 група (1-35 денні поросята) -  шляхом випоювання з розрахунку 0,1 г сухого 

пробіотику на голову, один раз на добу, протягом 30 днів;
2. 2 група (1-35 денні поросята) -  контрольна (без пробіотику);
Тварини 1-2 груп знаходились біля свиноматок гніздами по 10 голів, в станках, 

попередньо очищених, продезінфікованих та побілених вапном. Маса плодів при на­
родженні становила 0,9-1,0 кг. Годівля поросят дослідних та контрольних груп про­
водилась однаковими кормами. Роздача препарату проводилася вручну. Препарат 
ретельно перемішували з молоком (до віку 30 діб) після чого використовувався для 
збагачення основного раціону.

Препарат розчиняли у воді з розрахунку 0,2 г/дм3. Доступ до води поросят і 
свиноматок необмежений. Після народження поросят препарат задавали з водою 
по 0,2 г/дм3: свиноматкам -  14 днів, а потім поросятам вільним випоюванням через 
поїлку до 30-денного віку. Досліджували показники росту, розвитку та гематологічні 
показники поросят.

Профілактичну ефективність пробіотику БК-П визначали за відсутністю тварин з 
ознаками шлунко-кишкових захворювань.

Перед випробовуваннями тварини 1-ї дослідної та 2-гої контрольної груп були 
без симптомів шлунково-кишкових розладів, тому препарат 1-й групі задавали з про­
філактичною метою.

Результати досліджень. В 1-й дослідній групі за весь термін дослідження фізі­
ологічний стан тварин залишався у нормі, тоді як в 2-й контрольній групі в 10-15 % 
поголів’я тварин періодично виникали ознаки шлунково-кишкових розладів.

У віці 30 діб у поросят переважали біфідобактерії (9,8-10,8 lg КУО/г),, другими 
за чисельність були МКБ (8,4 -  8,9 lg КУО/г), третіми -  ешеріхії (7,6-7,9 lg КУО/г), 
четвертими -  ентерококи (6,3-6,8 lg КУО/г). У всіх тварин цієї вікової групи дріж­
джі та плісень (3,4-1,19 lg КУО/г), клостридії (3,22-4,2 lg КУО/г) та стафілококи -  
(4,57-5,97 lg КУО/г).

Нормальний кишковий мікробіоценоз, що характеризується перевагою біфідо- 
і лактобактерій, остаточно встановлюється у поросят за нормальних умов лише до 
30-денного віку. До цього часу в кишечнику переважають ешерихій, ентерококи та 
інші аеробні і факультативно-анаеробні бактерії, які не здатні ефективно виконувати 
багато фізіологічні функції, в тому числі забезпечувати надійну колонізаційну резис­
тентність. Фактично можна говорити про те, що перші 3 тижні життя у поросят спо­
стерігають «природний дисбактеріоз», пов’язаний з особливостями становлення киш­
кової мікробіоти. Дані щодо зміни складу кишкової мікробіоти у клінічно здорових 
поросят наступних вікових груп наведені в таблиці.

На 1-у добу життя у всіх поросят в фецес були виявлені ешерихії, ентерококи, 
МКБ а ББ. До 15-ї доби спектр мікроорганізмів розширився.

Свинарство, випуск 72, 2019 125



1. Д инам іка м ікроорганізм ів у ф екаліях поросят (n = 3, M  ± m lg10 КУ О /г)

Показник
Група поросят

1 доба 15 доба досліду 30 доба досліду
1-ша 2-га 1-ша 2-га 1-ша 2-га

МКБ 3,1±0,15 3,15±0,08 8,1±0,07 8,6±0,02 8,4±0,09 8,9±0,14
ББ 3,3±0,13 3,35±0,05 9,2±0,12 10,4±0,39 9,8±0,15 10,8±0,11
Enterobacter ssp 2,2±0,06 1,8±0,05 7,4±0,09 7,5±0,18 7,6±0,11 7,9±0,09

E. coli 1,8±0,06 1,75±0,11 7,3±0,15 7,0±0,07 7,1±0,07 6,8±0,08

Enterococ^s ssp 3,1±0,59 3,2±0,1 6,8±0,07 6,5±0,10 6,8±0,07 6,3±0,12
Clostridium ssp 0 0 3,45±0,32 2,87±0,22 4,2±0,22 3,22±0,12

Аналіз впливу пробіотику БК-П на формування кишкової популяції МКБ виявив 
наступне. Починаючи з першого дня випоювання з функціональною добавкою спо­
стерігали повільне наростання популяційного рівня МКБ у фекальному вмісті поросят 
дослідної групи порівняно з контрольними значеннями. У цей період кількість МКБ 
у кишковому мікробіоценозі поросят (вік поросят 30 діб) склала 8,9±0,14 Ig КУО/ г 
і була достовірно вище контрольного значення, рівного 8,4±0,09 Ig КУО/г (табл. 1).

Порівняння кількісних характеристик популяційного рівня біфідобактерій у зо­
вні здорових поросят дослідної і контрольної груп представлено в таблиці 1. Пе­
ред постановкою досліду популяційний рівень цієї групи мікроорганізмів не мали 
достовірних відмінностей і становив 3,3 ± 0,13 Ig КУО/г в контрольній групі, 
3,35±0,05 Ig КУО/г в дослідній групі. У процесі природного заселення кишківника 
біфідофлорою, її кількість в кишковому біоценозі поросят як дослідних, так і контр­
ольної груп зростало. Мікробіологічні дослідження фекалій поросят, проведені че­
рез 15 дні після початку випоювання функціональноюю добавкою, виявили, що кіль­
кість біфідобактерій в фекаліях вмісті поросят дослідної групи збільшилася і досягла 
величини 10,4±0,39 Ig КУО/г, в контрольній групі 9,2±0,12 Ig КУО/г Через 15 днів 
(вік поросят 30 днів) після початку досліду, популяційний рівень біфідобактерій у по­
росят дослідної групи перевищував контрольну на 1,0 Ig КУО/г відповідно.

Аналіз даних таблиці (табл. 1) свідчить, що у поросят, яким випоювали пробіо- 
тик, рівень популяції бактерій груп кишкових паличок у продовж досліджень пере­
вищував аналогічні показники у контрольних поросят, які не отримували добавки. 
Необхідно відзначити, що значення цієї групи мікроорганізмів для підтримки коло­
нізаційної резистентності і кишкового мікробного травлення, за умови збереження 
високого популяційного рівня лактобацил, біфідобактерій і ентерококів таке ж ве­
лике, як і інших корисних мікроорганізмів. Уміст E.coli впродовж дослідження у 
дослідної групи був вищим і на 30 добу становив 7,1±0,07 Ig КУО/г на відміну від 
дослідної -  6,8±0,08 Ig КУО/г. У кишківнику були у наявності як лактозонегативні 
так і лактозопозитивні E.coli. На кінець досліду переважали як у контролі так і до­
сліді лактозопозитивні E.coli. Показано, що активне заселення кишечника поросят 
бактеріями групи кишкових паличок відбувається в перші десять днів після наро­
дження. На п’ятнадцяту добу кількість бактерій групи кишкових паличок дорівню­
вало 7,4±0,09 Ig КУО/г в контрольній групі, а в дослідній 7,5±0,18 Ig КУО/г. Збіль­
шення кількості бактерій до значення 7,6±0,11 Ig КУО/г у поросят контрольної групи 
спостерігали у віці 30 діб. (табл. 1).
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Порівняння динаміки наростання кількості ентерококової популяції дослідних 
і контрольних поросят виявило достовірну різницю між значеннями, починаючи з 
п’ятнадцятої доби дослідження.

Як випливає з таблиці, під впливом добавки популяційний рівень ентерококів у 
дослідних поросят зростав. Кількість ентерококів в фекаліях поросят дослідних груп 
через 15 дні після початку дачі препарату склало 6,8±0,07 Ig КУО/г, тоді як у поросят 
контрольної групи -  6,5±0,10 Ig КУО/г. На 30 добу після початку випоювання функці­
ональної добавки було помічено відмінності в популяційному рівні ентерококів у по­
росят дослідних і контрольних груп. Різниця кількості ентерококів в пробах фекалій 
дослідної та контрольної групи поросят цього віку склала 0,5 Ig КУО/г.

Рівень клостридій в кишківнику поросят на 30 добу досліджень контрольної гру­
пи знаходився на рівні 4,2±0,22 lg КУО/г, тоді як в дослідній групі цей показник був 
нижчим -  3,22±0,12 lg КУО/г.

У фекаліях поросят виявили наявність у них стафілококової мікробіоти вже на 
15 добу дослідження, в період, коли кишковий біоценоз перебуває на стадії форму­
вання. Кількість стафілококової мікробіоти в фекаліях поросят на початку досліджень 
був приблизно однаковий. Суттєвою кількісної різниці між популяційних рівнем ста­
філококової фекальної мікробіоти у дослідних і контрольних поросят виявлено через 
15 дні. В зразках фекалій поросят, які отримували добавку, популяційний рівень ста­
філококової мікробіоти був нижчим, ніж у поросят контрольної групи.

У фекаліях поросят виявили Streptococcus agalactiae та Staphylococcus epidermidis. 
Стрептокок -  це один з тих патогенних мікробів, які в нормі виявляються в мікробі- 
оті як людини так і тварин. Патогенні стрептококи різнорідні за серологічними, хво­
роботворними та іншим властивостям а тому можуть сприяти різноманітність форм 
прояву хвороби у тварин.

Під впливом патогенних гемолітичних стрептококів розвиваються інфекційні 
процеси досить часто з ветеринарної точки зору саме стрептококова інфекція призво­
дить до загибелі великої кількості поросят.

♦  Staphylococcus epidermidis □  Streptococcus agalactiae

Рис. Зміна чисельності Streptococcus agalactiae та Staphylococcus epidermidis
упродовж досліду.

З рис. видно, що чисельність Streptococcus agalactiae у дослідній групі на кінець 
дослідження була дещо нижчою і була на рівні 107 КУО/г. У контрольної групі спосте­
рігали повільне зростання чисельності стрептококів Подібна тенденція спостерігалась
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і для гемолітичних Staphylococcus epidermidis. Під впливом функціональної добавки 
відбувається повільне зниження чисельної гемолітичних Staphylococcus epidermidis.

Отримані дані співпадають з результатами інших авторів [7,8], які показали, що 
пробіотики «Біохелп» і «Лактімет» рівномірно заселяють шлунково-кишковий тракт, 
стимулють формування лакто- і біфідофлори, пригнічують умовно-патогенну мікро- 
біоту. Дослідження мікробіоти фекалій поросят піддослідних груп свідчить про те, 
що випоювання їм пробіотичних добавок має різну ступінь впливу на формування 
основних популяцій мікроорганізмів кишечника, яке виявлялося як в динаміці форму­
вання популяцій, так і в зміні їх популяційного рівня.

Висновки. Встановлено, що пробіотик БК-П сприяв швидкому становленню нор­
мального кишкового біоценозу поросят, підвищенню лакто-і біфідобактерій, а також 
зниження бактерій групи кишкових паличок. Така динаміка кишкового біоценозу у 
поросят- сприяє попередженню розвитку дисбіотичних процесів.
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Жукорський O.M., Даниленко С.Г., Семенов С.А., Зиновьев С.Г., 
Чорна О.О., Коррекция микробиоценоза кишечника молодняка свиней проби- 
отических функционального добавкой БК-П
В статье представлена материальї относительно коррекции микробиоценоза 
кишечника молодняка свиней пробиотической функциональной добавкой БК-П. 
Установлено, что данная добавка (пробиотик БК-П) содействует бистрому 
становлению нормального биоценоза кишечника поросят, повишению лакто-и 
бифидобактерий, а также снижению бактерий группи кишечних палочек. Та­
кая динамика кишечного биоценоза у  поросят содействует предупреждению 
развития диобиотических процессов.
Ключевие слова: молодняк свиней, коррекция микробиоценоза, пробиотик БК-П.

Zhukorskyi O.M., Danylenko S.G., Semenov S.O., Zinoviev S.G., 
Chorna O.O., Correction of microbiocenosis of the intestines in young pigs by the 
probiotic functional addition BK-P
In the article it is presented the experimental materials concerning the correction o f  
microbiocenosis o f  the intestines in young p ig s  by the probiotic functional addition 
BK-P.
It has been determined the fa c t that this addition (probiotic BK-P) prom otes the fa s t  
recovery o f  normal intestinal biocenosis in p ig lets and increasing the lacto- and  
bifidobacteriums and also decreasing bacteriums o f  the group o f  colibacilluses. Such 
dynamics o f  the intestinal biocenosis in piglets prom otes the prevention o f  developing 
disbiotic processes.
Key words: young pigs, correction o f  the microbiocenosis, probiotic BK-P.
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